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Resumen

El abordaje del presente trabajo, tiene por objetivo conocer cuales son los principios
rectores aplicables a los adolescentes infractores de la ley penal en la legislacion nacional
vigente y analizar su implementacion. Para este efecto, se utiliz6 como instrumentos de analisis
documentos relacionados al objeto de estudio, mediante un enfoque cualitativo interpretativo,
con un disefio no experimental, en relacion al nivel de conocimiento esperado es descriptivo.
En tal sentido, se puede afirmar que varios son los principios que rigen en el proceso penal
adolescente, a partir del cambio de paradigma de la situacion irregular, para una proteccion
integral, ubicandole como un sujeto de derecho que goza de todas las garantias establecidas en
el marco de un proceso penal, con ciertas excepciones en lo que refiere a su proteccion para el
desarrollo de su personalidad. A su vez se tiene en esta materia especial relevancia a la justicia
restaurativa ya que a través de ella, se da una oportunidad a los adolescentes infractores para
resocializarse y que el hecho cometido no sea un factor limitante para seguir con su vida futura
sin delinquir.
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Abstract

The purpose of this study is to learn about the guiding principles applicable to adolescent
offenders of criminal law in current national legislation and to analyze their application. For this
purpose, documents related to the object of study were used as instruments of analysis, through
a qualitative interpretative approach, with a non-experimental research design, in relation to the
expected level of knowledge is descriptive. In this sense, it can be stated that there are several
principles governing adolescent criminal proceedings based on the change of paradigm of the
irregular situation, for comprehensive protection, placing them as a subject of law who enjoys
all the guarantees established in the framework of criminal proceedings, with certain exceptions
regarding their protection for the development of their personality. In turn, restorative justice is
of special relevance in this matter, since it provides an opportunity for the adolescent offender to
re-socialize and to ensure that the act committed is not a limiting factor for him to continue with
his future life without committing a crime.

Key words: Guiding principles, adolescent offenders, alternative solutions, restorative justice.

Nemombyky

Ko tembiapo oikuaase umi principio sambyhypy ikativa ojepuru mitdrusukuéra rehe
ojapyharava 1éi penal oikovéva fane retd 1éi apytépe ha ohesa’yijo ijeroike. Upevard, ojepurukuri
hetaite kuatiafie’¢ ojoguerahava ko tembiapo rehe, pe enfoque cualitativo rupive ofiemyesaka,
i-disefio héra investigacion no experimental, oficha’ard ichugui oikuaa pypuku ha omombe’u
paite ko mba’e. Upépe, ikatu ja’e afietechdpe hetaha umi principio oisdmbyhyva proceso penal
mitarusukuéra reheguava, ofiemoambue rire pe paradigma oi vaipa va’ekue, oporoguerckova
mba’eve’yrd, ojehasa hagua ambuépe ofiefiangareko hagua hese hekoitépe, ojeguerckoma hagua
ichupekuéra yvypora afiete sujeto de derecho omoaiietekuaava opaichagua garantia ofiemoneiva
petei proceso penal ryepype, ohechakuadva opa mba’e ofiangarekéva hese omombarete pord
hagua hekotee. Eterei avei ofiemomba’e ko tembiapdpe tekojoja oporomyatyrova kova rupive
mitarusu ojapyharava Iéi penal- ari ikatu ombopyahu hekove ojehe’a jey hagua atype ha pe mba’e
vai ojapovaekue ndaha’eivaera apafiudi ogueroguatama hagua tekove poti pokovi’yre.

Ne’é tee: Principio-kuéra simbyhypy, mitarusukuéra ojapyharava léi, ambue fiesg iporavehaicha,
tekojoja oporomyatyrova

Introduccion

La investigacion tiene como fin realizar un estudio descriptivo, acerca de la aplicaciéon
de la ley penal a los adolescentes infractores por consumo de drogas, para este efecto se analiza
el proceso judicial aplicado, a fin de verificar si se cumplen con los principios rectores, en
consideracion al caracter, finalidad pedagdgico y formativo de la legislacion penal, para lograr la
reinsercion dentro del seno de la sociedad a la que pertenece.

Asimismo, se observa que se puede desempefar honradamente para no volver a
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delinquir y puedan ser ciudadanos de bien en un futuro no muy lejano, estar preparados para
interactuar socialmente y ejercer responsablemente sus derechos en la comunidad en la que
habitan (Hernandez Sampieri, Ferndndez Collado, & Baptista Lucio, 2010).

A través del estudio se conoce las deficiencias en la aplicacion de la ley penal a los
menores infractores, con sus caracteristicas intrinsecas y las salidas otorgadas en dichos casos,
por lo que el trabajo sirve sobre todo para los operadores del derecho, tras analizar si antes de
solicitar una medida, la aplicacion responde realmente a los fines que persigue, es decir, si cuenta
con la estructura adecuada para la correcta ejecucion y seguimiento, que permita trabajar con la
finalidad de la descentralizacion.

Todo esto, precisa una respuesta especifica e integral, donde el sistema y las normativas
se conjuguen por medio del trabajo en equipo de los drganos ejecutores, asi como las politicas
publicas del Estado, de modo que se enlace la justicia juvenil con otras de caracter social,
educativo, cultural, étnico y econdomico, motivando la prevencion y tratamiento de las adicciones
con el circulo vicioso de la delincuencia y, de esa manera incentivar a que los jovenes se preparen
a ser personas utiles a la sociedad y para si mismos.

Evolucion histérica del derecho penal de menores

Durante siglos, el nifio fue una pieza despreciada por la humanidad, considerado como
algo secundario y circunstancial de la persona humana, hasta que el hombre empez6 a tomar
conciencia de que este es un ser humano, futuro de la humanidad y que constituye la base de la
sociedad.

En ese entendimiento, pese a que en el siglo IX se tuvo ideas incipientes en relacion a
la proteccion que se le debe brindar al infante, recién en el siglo XX el mundo empez6 a tomar
conciencia de la importancia de la proteccion del nifio, como consecuencia de lo observado durante
la primera guerra mundial, en el afio 1919, cuyo resultado fue la creacién del movimiento «Save
the Children fund» —salva al nifio—, sustentado en la «Declaracion de los Derechos del Nifio», que
luego fue adoptada para la elaboracion de la «Declaracion de los Derechos del Nifio» celebrada
en Ginebra por la Sociedad de las Naciones (1924) y confirmada por las Naciones Unidas, en
adelante NN. UU. en (1959), y con ello se crea una institucion transnacional de alcance universal,
entidad cosmopolita en la que se fijaron pautas y metas referentes al nifio (Marzal Martinez,
2007).

Es asi que, surgen tratados internacionales en defensa y proteccion de los derechos del
niflo, que luego han sido ratificados por varios paises incluyendo el Estado paraguayo, y marcaron
la transicion de un sistema retributivo, que buscaba la sancién del dafio causado, como una
respuesta directa hacia una conducta criminal que se enfoca en el castigo sobre los infractores
y la compensacion para las victimas, a un sistema restaurativo cuya vision es una solucion
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alternativa de conflictos sociales, como un medio de gestion para la resolucion de conflictos. En
consecuencia, mas que castigar y compensar, se enfoca en comprender, conciliar y solucionar. El
dialogo es su base y su objetivo principal es restablecer la paz social, fracturada por un conflicto
o0 acto criminal.

Es asi que, en el afio 1989 se marca un punto de partida para el tratamiento de los
adolescentes en conflicto con la ley penal, este tipo de personas tienen un conflicto con su vida,
en su mayoria con las drogas, cuyo desencadenante es el entorno familiar y social (Moltedo &
Miranda, 2004).

En efecto, en el afio 1989 las NN. UU. promueve a través de una resolucion e insta a los
Estados parte a una serie de cambios en su regulacion normativa interna, para tener una justicia
penal diferenciada en el tratamiento de los adolescentes infractores. Con la implementacion de
una justicia restaurativa cuyos ejes centrales son, la responsabilidad del infractor, reparacion del
dafio causado, y reinsercion del adolescente en la sociedad y en su familia.

A continuacioén, se cita los antecedentes inmediatos que marcaron la modificacion en el
C Ny A en lo que respecta a la aplicacion de la ley penal a menores infractores en Paraguay.

Tabla 1

Documentos internacionales de cardcter universal

Documento Organo

Declaracion de Ginebra 1924  Naciones Unidas
Declaracion de los derechos del Nifio 1959  Naciones Unidas
Reglas minimas de la ONU Beijing 1985 ONU
DlrecFrlces de Riad para la prevencion de la delincuencia 1990 ONU
juvenil
Reglas de proteccion de menores privados de libertad 1991 ONU

Tabla 2

Documentos internacionales de cardcter regional

8vo. Congreso Panamericano del Nifio 1942  Washington
Declaracion sobre la Salud del Nifio 1948  Caracas
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Tabla 3
Tratados y documentos ratificados por la Republica del Paraguay

Denominacion del tratado Numero de ley | Ao de ratificacion

Convencion Americana sobre Derechos Humanos

«Pacto de San José de Costa Ricay. ! ol
Convencion de las Naciones Unidas sobre los
o 57 1990

derechos del Nifio
Convenio de la Haya relativo a la proteccion del nifio y

., . . . 900 1996
a la cooperacion en materia de adopcion Internacional
'Convem.o sobre aspectos civiles de la sustraccion 083 1996
internacional de menores.
Convenc.10n Interamericana sobre  Restitucion 299 1996
Internacional del Menor.
Convencion Interamericana sobre Trafico de Menores. 1062 1997

Evolucion histérica de los derechos del adolescente en Paraguay

La Constitucion de la Republica de Paraguay (1992), en adelante CN, reconoce los
principios proclamados en la Convencion de las Naciones Unidas sobre los Derechos del Nifio,
suscrita por Paraguay en el afio 1990.

Esta convencion, marco la evolucion historica de la justicia penal juvenil, dejando atras el
concepto del _menor— como objeto de asistencialismo, reivindicando al nifio, nifia y adolescente
como sujetos de derechos, y de esta manera se da inicio a un proceso de reformas legislativas en
varios paises de América Latina.

Sobre el punto, en el campo del derecho penal se tradujo en el reconocimiento de las
garantias sustantivas y formales frente al aparato coercitivo del Estado. Indefectiblemente, los
adolescentes imputados por hechos punibles deben gozar de las garantias del derecho penal y
procesal penal, ademas de las garantias propias de la justicia juvenil.

Método

El estudio realizado fue viable, en razon de que se realizd con un enfoque cualitativo,
con diseflo no experimental, de tipo documental y en cuanto al alcance es descriptivo. A su vez
se utilizo como técnica de recoleccion de datos, el analisis documental a través de fuente abiertas
primarias y secundarias. En cuanto al instrumento de recoleccion fue la ficha documental en
donde se organizaron los archivos por el nombre de autor, afio, leyes, convenciones, etc.
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Analisis de resultados
Principios rectores de la legislacion penal aplicables a adolescentes infractores en el
proceso judicial
Respecto a los principios rectores en materia de la justicia penal juvenil, Tiffer Sotomayor
(2000) sostiene que:

Se trata de principios de integracion, es decir de principios que abarcan todos los
ambitos del desarrollo de los jovenes: Social, familiar, psicoldgico, etc. Estos principios
deben prevalecer y servir de orientacion a los operadores de justicia a la hora de aplicar
la ley (pag. 103).

A este efecto, la —proteccion integral del menor— y el del —interés superior del nifio—
tienen una mayor relevancia.

Del principio del interés superior

El Codigo de la Nifiez y Adolescencia, en adelante CNyA, en vigencia por Ley n.°
1.680/01 en su art. 3 reconoce dicho principio y a este efecto dispone cuanto sigue:

Toda medida que se adopte respecto al nifio o adolescente, estara fundada en su interés
superior. Este principio estara dirigido a asegurar el desarrollo integral del nifio o
adolescente, asi como el ejercicio y disfrute pleno de sus derechos y garantias, para
determinar el interés superior o prevaleciente se respetardn sus vinculos familiares, su
educacion y su origen étnico, religioso, cultural y lingiiistico. Se atendera ademas la
opinion del mismo, el equilibrio entre sus derechos y deberes, asi como su condicion de
persona en desarrollo (pag. 3).

Esta disposicion normativa, incluida dentro de las disposiciones generales del referido
codigo, que precede al desarrollo de las normas sustantivas y adjetivas o procesales, permite
sostener que la misma constituye la linea directiva fundamental que debe ser imprescindiblemente
respetada en la consideracion, interpretacion y aplicacion de las demas normas que integran el
ordenamiento legal especializado (Alfonso de Bogarin & Vasconsellos, 2017).

La idea de la imparcialidad del juez, supone la condicion de este, como tercero extrafio
a la controversia, tal como ensefia Rita Mill (2011), al desarrollar su analisis sobre este aspecto,
vinculado con el juez en la Jurisdiccion Penal, cuando sostiene que:

Es la condicion de «tercero desinteresado» (independiente, neutral) del juzgador, es
decir, la de no ser parte, ni tener prejuicios a favor o en contra, ni estar involucrado con
los interés ....(del demandante o del demandado)... ni comprometido con sus posiciones,
ni vinculado personalmente con estos; y la actitud de mantener durante todo el proceso
la misma distancia de la hipétesis acusatoria que de la hipdtesis defensiva (sin colaborar
con ninguna) hasta el momento de elaborar la sentencia (pag. 23).
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La Convencion sobre los Derechos del Nifio adoptada por la Asamblea General de las
NN. UU. el 20 de noviembre de 1989, mencionado por el Comité Espafiol (2006) y ratificada
por Paraguay mediante Ley n.° 57/90 promulgada el 20 de septiembre de 1990, en su art. 3.1
menciona:

En todas las medidas concernientes a los nifios que tomen las instituciones publicas o
privadas de bienestar social, los tribunales, las autoridades administrativas o los érganos
legislativos, una consideracion primordial a que se atendera serd el interés superior
del niflo, entre otras situaciones tal como lo determina la Observacion General n.° 12
(2009), que el derecho a ser oido, es un derecho y no una obligacion.

Lo que si es una obligacion para los Estados parte, es asegurarse de que las nifias,
niflos y adolescentes reciban toda la informacion necesaria y asesoramiento a fin de
que la opinidén que exprese sea lo mejor a su interés superior.

Al respecto, es sabido que este principio es una regla, en todos los asuntos en que los
adolescentes se encuentren involucrados y « presente en todo discurso piiblicoreferidoalainfanciay
fundamento obligado en los pronunciamientos judiciales que se relacionan con la persona del nifio»
(Grosman. 2001, pag. 3).

En el ambito nacional se puede considerar lo mencionado en la publicacion de la Corte
Suprema de Justicia (2009) en cuanto al interés superior del nifio, al realizar comentarios al CNyA
cuanto sigue:

El hecho de que el interés superior del nifio deba ser una consideracion primordial en la
decision que afecta al nifio, es una indicacion de que el interés superior no sera siempre
el unico factor que anule a cualquier otro a ser considerado, ya que puede haber intereses
de derechos humanos en conflicto o en competencia, por ejemplo, entre nifios distintos,
entre diferentes grupos de nifios, o entre nifios y adultos.

No obstante, el interés superior del nifio debe ser sujeto a una atencion especial y
se necesita demostrar que este interés se ha buscado y tomado en cuenta como una
consideracion primordial (pag. 187).

A su vez, la Revista Chilena de Derecho en una de sus publicaciones menciona que
la Declaracion Universal de los Derechos del Nifio (1959) a nivel internacional, es uno de los
primeros textos en los que aparece como tal el principio del interés superior del nifio (Ravetllat
Ballesté & Pinochet Olave, 2015).

Este concepto juridico estd basado en dos de los principios, contenidos en el documento
de las NN. UU, relativo a los aspectos esenciales que deben tomarse en consideracion al
promulgarse leyes que garanticen el desarrollo fisico, mental, moral, espiritual y social de las
personas menores de edad; y que eleva el interés superior del nifio al nivel de elemento rector de
quienes ostentan la responsabilidad de la educacion y orientacion de los nifios, nifias y adolescentes
(Dabove Caramute, 2015).
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Principio de proteccion integral

La doctrina de la proteccion integral recoge un conjunto de instrumentos juridicos de
caracter internacional, que evidencian un salto cualitativo fundamental en la consideracion social
de la infancia, que se puede y debe tener en cuenta. Es asi que, esta investigacion tiene como
objeto los instrumentos juridicos, de vital importancia para el estudio y consideracion de los
principios y garantias fundamentales de los nifios, nifias y adolescentes, mas aun de estos tltimos
que son los pasibles de sancion penal.

Entre ellas se puede citar la Declaracion Universal de los Derechos del Nifio de 1959; la
Convencion sobre los Derechos del Nifio de 1989; las Reglas Minimas de las Naciones Unidas
para la Administracion de la Justicia de Menores de 1985, conocidas como Reglas de Beijing, que
se encuentra inserta en el ordenamiento positivo nacional; las Reglas Minimas de las Naciones
Unidas para la Proteccién de los Menores Privados de Libertad de 1990, que también es base en
cuanto al trato a los menores, cuando a modo de cuidado, se ordena su reclusion y las Directrices
de las Naciones Unidas para la Prevencion de la Delincuencia Juvenil, conocidas como Directrices
de Riad de 1990 (Fleitas, 2019) (Tiffer, 2000).

En ese entendimiento, respecto al concepto de proteccion integral el autor Tejeiro Lopez
(1998) sostiene: «Se encuentra la busqueda de la proyeccion general del nifio y el adolescente
como entes éticos, el desarrollo de su misma personalidad en términos de sus potencialidades»
(pag. 5).

Basados en la definicion de este autor se interpreta el principio como el conjunto de
acciones, politicas, planes y programas que con prioridad absoluta, se dictan y ejecutan desde el
Estado, con la firme participacion y solidaridad de la familia y la sociedad, para garantizar que
todos los adolescentes gocen de manera efectiva y sin discriminacion todos sus derechos.

El principio de proteccion integral de la corriente dogmatica que la sustenta, marca su
caracter tuitivo al reconocer como sujeto de derecho al menor de edad, y a la vez le asegura las
garantias penales y procesales a las que tiene derecho toda persona que haya sido acusada de un
hecho punible. Ademas de eso, todas las que le corresponden por su condicion de estar en pleno
desarrollo y formacion de su personalidad.

En el ambito penal, dicho principio para los adolescentes en conflicto con la ley, busca el
respeto de las garantias en materia penal y procesal juvenil, diferenciadas de las establecidas para
las personas adultas, garantizando el fiel cumplimiento de la norma penal y que el juzgamiento
cumpla con las garantias establecidas en el ordenamiento internacional (Tiffer Sotomayor, 2014).

Como ya se habia dicho, a nivel internacional en materia de derechos humanos, a través
de la Declaracion Universal de los Derechos del Nifio (1959), el Principio 2 establece:

El nifio gozard de una proteccion especial y dispondrd de oportunidades y servicios,
dispensado todo ello por la ley y por otros medios, para que pueda desarrollarse fisica,
mental, moral, espiritual y socialmente en forma saludable y normal, asi como en
condiciones de libertad y dignidad. Al promulgar leyes con este fin, la consideracion
fundamental a que se atendera serd el interés superior del nifio. Al promulgar leyes con
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este fin, cada pais que trate normas positivas dirigidas a menores tendra en cuenta la
consideracion fundamental a que se atendera serd el interés superior del nifio (pag. 2).

Ademas, de manera textual y directa en el Principio 7 (1959) menciona que: «El interés
superior del nifio debe ser el principio rector de quienes tienen la responsabilidad de su educacion
y orientacion; dicha responsabilidad incumbe, en primer término, a sus padres» (pag. 3).

Principio de Legalidad

En la legislacion penal, ademas, de la CN tiene como eje el principio de legalidad, por lo
que se precisé traer a colacion lo dispuesto en el art. 1 del CP, mencionado por Guzman Dalbora
(1999) en los siguientes términos:

Nadie serd sancionado con una pena o medida sin que los presupuestos de la punibilidad
de la conducta y la sancién aplicable se hallen expresa y estrictamente descritos en una
ley vigente con anterioridad a la accidén u omision que motive la sancion (pag. 5).

En ese sentido, Villalba Bernié (2020) exclama que no hay posibilidad de la aplicacion
de una sancion penal o la imposicion de una medida, sin que se cumpla con los parametros o
circunstancias propias de la punibilidad de la conducta, lo que conlleva que esa sancidon o pena
debe necesariamente encontrarse de manera expresa, clara y contundente en una ley anterior, es
decir, en primer término debe estar establecido en una ley, los hechos posibles de sancion penal y
solamente a todas las conductas punibles ocurridas posterior a esa ley son las que seran pasibles
de punicion.

En el mismo sentido y como fundamento constitucional en este caso en su art. 9 la CN
establece: «Toda persona tiene el derecho a ser protegida en su libertad y en su seguridad. Nadie
esta obligado a hacer lo que la ley no ordena ni privado de lo que ella no prohibe» por lo que el
ordenamiento de los derechos fundamentales debe partir de una finalidad en si mismo lo cual el
Estado siempre se encuentra supeditado (Villalba Bernié, 2020).

Es por ello que la importancia de lo mencionado en ese articulo de la carta magna,
desarrolla el principio constitucional del derecho a la proteccion legal, en cuanto a la libertad y,
ademads, en cuanto a la seguridad que el Estado debe brindar, sin orden superior que imponga tal
o cual obligacion, si es que en el plexo normativo no existe.

En efecto, la convencion por los derechos del nifio se ha abanderado en el principio de
legalidad como limite que se impone en el Estado al ejercicio de su poder punitivo en cuanto s6lo
las acciones tipicas y antijuridicas tienen relevancia para la apreciacion juridico-penal, para la
reprochabilidad de los adolescentes infractores, por tanto, establecié como uno de sus principios
basicos y a partir de alli ha sido recogido en las legislaciones que se han dictado respecto a la
materia.
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Principio de inviolabilidad de la defensa

En el sistema penal acusatorio el principio de inviolabilidad de la defensa es una garantia
procesal fundamental para toda persona sea mayor o menor de edad, en el caso del menor desde el
momento en que se inicia la investigacion policial se le debe dotar de asistencia letrada, por tanto,
es obligacion del Estado proveerle de un defensor publico especializado cuando el menor infractor
no tuviere o no pudiere pagar uno particular, siendo en este caso el imputado sujeto procesal que
puede ejercer la defensa de manera amplia y libre con todas las herramientas juridicas aplicables
(Kronawetter Zarza, 2015).

Como lo establece la Convencion sobre los Derechos del Nifio (2006) en el Manual
conocido como «Administracion de la justicia de menores», el cual establece que todo nifio
considerado acusado o declarado culpable de haber infringido las leyes, tiene derecho a que
se respeten sus derechos fundamentales y, en particular, el derecho a beneficiarse de todas las
garantias de un procedimiento equitativo, incluso de disponer de asistencia juridica o de otra
asistencia adecuada en la preparacion y presentacion de su defensa. Siempre que sea posible, se
evitara recurrir a procedimientos judiciales y al internamiento en instituciones.

Sobre el particular Tiffer Sotomayor (2011) indica que la funcién del defensor no puede
ser sustituida por sus padres, ni por otros técnicos como, psicologos o trabajadores sociales; ya
que el proceso es legal y la defensa que se necesita es estrictamente juridica. Sin perjuicio, de que
los psicdlogos y trabajadores sociales sean llamados al proceso, en calidad de técnicos, cuando el
juez considere conveniente.

El principio de inviolabilidad de la defensa también se encuentra consagrado en la
normativa internacional, es asi como, la Convencion Internacional de los Derechos del Nifo
(2006) en su art. 37 inciso d) que menciona «Todo nifio privado de su libertad tendra derecho a un
pronto acceso a la asistencia juridica y otra asistencia adecuada» (pag. 26).

Ademas, en el mismo sentido Binder (1998) indica que para garantizar el respeto a sus
derechos de todo menor de edad que por algin motivo se encuentre privado de su libertad tiene
constitucional y convencionalmente el supremo derecho de acceder en la brevedad posible al
auxilio juridico y una asistencia adecuada para la respectiva defensa de sus derechos procesales.

Por ello a tenor de lo precedentemente dicho, desde el momento de la presentacion de
la imputacion al adolescente se debe contar con un defensor especializado en la materia (Vigil,
2000).

Asimismo, las Reglas de Beijing (1985) en el art. 7 inc 1) establece sobre lo concerniente
al derecho de asesoramiento y por su parte el art. 15 inc 1) expresa que «el menor tendré derecho
a hacerse representar por un asesor juridico durante todo el proceso y solicitar asistencia juridica
gratuita cuando esté prevista la prestacion de dicha ayuda en el pais» (pag. 6).

Acorde a lo mencionado también se debe considerar que la asistencia juridica debe ser
proporcionada desde el primer instante de haber iniciado proceso penal al adolescente (Beristain
Ipifia, 1988).
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Principios de racionalidad y proporcionalidad

Con este principio se persigue el equilibrio entre la sanciéon impuesta a un menor de
edad, el grado de participacion y su culpabilidad en el hecho punible del que ha sido imputado
considerando la magnitud del dafio causado.

Sobre el principio de proporcionalidad, se debe considerar que sera el balance o
equilibrio que debera existir entre la gravedad de la accion delictiva cometida por el menor, y la
medida cautelar o sancion dentro de varias posibles que se pueda llegar a imponer, de acuerdo
a la valoracién motivada realizada por el operador juridico para unir ambos extremos (Amador
Badilla, 2006).

En ese centro de valoracion, deberan tomarse en cuenta la idoneidad y necesidad, como
sub-principios integrantes del principio de proporcionalidad en relacion con la importancia de la
causay la pena.

A su vez, el principio de necesidad indica que de acuerdo con la finalidad perseguida,
entre las posibles medidas a imponer, debera optarse por aquélla que menos perjudique los
derechos fundamentales del menor, pues su detenciéon debera ser considerada la ultima ratio.

El principio de idoneidad hace referencia a la obligatoriedad de que todos los poderes
publicos, deben cumplir en su funcionamiento los fines que persiguen, es decir, la idoneidad de
un acto sera considerada en la medida en que se adecue a los fines propuestos, por lo que el fin
vendria a justificar la medida.

En el derecho penal ordinario, la sanciéon impuesta debe ser proporcional al hecho
cometido. En el derecho penal juvenil, sin embargo, en razon a sus fines, la pena puede ser menor
que la culpabilidad. Asi también, este postulado conlleva a que, si hay necesidad de aplicar la
privacion de la libertad, se otorguen facultades a los funcionarios a cargo del asunto penal para
que —periddicamente— verifiquen la ejecucion de la sancidon, con miras a variarla por otra de
caracter externo, en tanto las condiciones lo recomienden. Esta flexibilidad conlleva a que el
tiempo de la medida pueda variar, asi como las condiciones fijadas al momento de su imposicion
(Arias Lopez, 2020).

De esta manera, el juez se convierte en el tltimo garante de los principios del Estado de
Derecho. Para equilibrar estos intereses resulta indispensable el principio de proporcionalidad,
para la prohibicion de exceso por parte del Estado.

Esta prohibicion de exceso resulta especialmente valida en el derecho penal, como medio
de proteccion de los bienes juridicos. Asi, la proporcionalidad se convierte en limite de la reaccion
estatal del ius puniendi. Por lo tanto, la proporcionalidad no solo esta referida a la sancion o a las
medidas cautelares en el proceso, sino mas bien ve cualquier intromisioén del poder publico en la
esfera privada del ciudadano. Ademas, la aplicacion de dicho principio demuestra la fidelidad al
cometido para la realizacion de los principios de la politica criminal del Estado (Tiffer Sotomayor,
1999).
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Lastimosamente, la ley no gradua el marco penal de la medida privativa de libertad, en
funcion a la mayor o menor cercania del adolescente a la categoria de adulto, como si lo hacen
legislaciones de otros paises (Pereira Paredes, 2020) en concordancia a lo que dispone el art. 207
del CNyA en la cual menciona:

A los efectos de la medicion de la medida, no serdn aplicables los marcos penales
previstos en las disposiciones del Derecho Penal comun. La duracién de la medida sera
fijada en atencion a la finalidad de una internacion educativa a favor del condenado (pag.
32).

Principio de educacion

Este principio es muy sensible en cuanto a su aplicacion al igual que el principio de
interés superior. Es mas, contiene la misma logica, en cuanto a que deberia servir para estimular
derechos, para limitar abusos del poder punitivo, lo cual tiene que tener una consideracion
positiva. No es posible, por ejemplo, aplicar medidas privativas de libertad, sin consideracion,
previo a la reprochabilidad y proporcionalidad, es decir —te encierro no por lo que hiciste, no
porque necesitas ser -re- educado, -re- socializado—.

El autor chileno Jaime Couso (2007), fundado en este principio, menciona que cuando
en este contexto se habla de —educacion— es claro que con esa expresion no se puede hacer
referencia a lo que la pedagogia y las ciencias de la educacion entienden por tal, por lo que rechaza
que el principio educativo pueda fundar la pena, porque la educacion en este contexto no es
la educacion formal, y se impone de forma coactiva. Por ello no puede fundar la sancion, solo
utilizarse legitimamente para limitar la pena, caso contrario se estaria afectando la dignidad del
adolescente.

La finalidad del proceso es eminentemente educativa, las medidas que se adopten
deben tender a dicho fin (Couso Salas, 2012) esto se encuentra dispuesta de igual manera y de
conformidad, ademas, a lo previsto en el art. 206 CNyA que establece: «La medida privativa de
libertad consiste en la internacion de un adolescente en un establecimiento especial, destinado a
fomentar su educacion y su adaptacion a una vida sin delinquir».

Principio de humanidad

Conlleva el estudio de lo que se conoce como la prohibicion de la tortura y de toda pena
o trato inhumano, crueles o degradante constituye, sin duda, el primer corolario practico de la
afirmacion de este principio en derecho penal.

Recogida internacionalmente no solo en la Declaracion Universal de Derechos
Humanos de 1948 (art. 5) y en el Pacto de Derechos Civiles y Politicos de 1966 (art. 7), sino en
la generalidad de textos e instrumentos internacionales —universales y regionales— en materia de
derechos humanos, la regulacion mas detallada de la prohibicion de la tortura se encuentra en
la Convencion de Naciones Unidas de 1984, que sigui6 a la Declaracion de las Naciones Unidas
de 1975 sobre la proteccion de todas las personas contra la tortura y otros tratos o penas crueles,
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inhumanos o degradantes. Tal es asi que, las actuaciones en este sentido del cual se deduce la
proscripcion de las penas crueles y de cualquier pena que desconozca los derechos inherentes a la
persona humana y, en el caso especifico de los adolescentes, la prohibicion de la pena de muerte
(Gonzélez Valdez, 2015).

Este es el cometido, en el derecho espafiol en donde el art. 15 de su Constitucion declara
el derecho de todos de la siguiente manera «derecho a la vida y a la integridad fisica y moral, sin
que, en ningun caso, puedan ser sometidos a tortura, ni a penas o tratos inhumanos o degradantes»
del titulo VII del Libro II del Cédigo Penal (art. 173 a 177), que lleva por rubrica «De las torturas
y otros delitos contra la integridad moral». No es éste el momento de entrar en las variadas
cuestiones que suscita esta parte novedosa de regulacion del Codigo Penal de 1995.

Estos actos, que no tienen por qué suponer empleo de violencia, de algiin modo han de
provocar —sufrimientos o padecimientos— y ser —humillantes, vejadores, envilecedores—, como
exige la jurisprudencia del Tribunal Constitucional (De la Cuesta Arzamendi, 2009).

Derecho de proteccion a la intimidad

Esto regula el derecho que tiene todo menor de edad, a que se respete la esfera de su
vida privada y la de su familia, que se respete su privacidad involucra su nombre, su imagen, su
domicilio, su lugar de estudio o trabajo, tal como lo regula el art. 33 de la carta magna:

La intimidad personal y familiar, asi como el respeto a la vida privada, son inviolables.
La conducta de las personas, en tanto no afecte al orden publico establecido en laley o a
los derechos de terceros, estd exenta de la autoridad publica (pag. 98).

El derecho a la privacidad que reconoce el proceso penal juvenil a los menores infractores,
(Soria, 1975) es una muestra del grado de especialidad que caracteriza la materia, y, por ende, es
una excepcion al principio de publicidad procesal del derecho penal de adultos.

Es asi, como en materia penal juvenil no se permite el acceso de terceros al proceso,
ya que puede traer consecuencias estigmatizantes y negativas para el menor infractor, asi como
tampoco y esto es preciso considerar de manera especifica, que en ningin caso podra recabarse
del menor, datos que permitan obtener informacién acerca de los demas miembros del grupo
familiar o sus caracteristicas, relativos a la actividad profesional de los progenitores, informacion
econdmica, datos socioldgicos o cualesquiera otros, sin el consentimiento de los titulares de tales
datos.

No obstante, podran recabarse la identidad y direccion del padre, madre o tutor, con la
unica finalidad de solicitar autorizacion prevista en el apartado anterior.

También, se establece que cuando el tratamiento se refiera a datos de menores de edad,
la informacion dirigida a ellos debera expresarse en un lenguaje que sea facilmente comprensible
por aquéllos. El andlisis de varias redes sociales muestra que, si bien para acceder a ellas hay
que indicar la edad y el contenido de la casilla de seguridad, algunas no establecen ninguna otra
medida para verificar la edad. Indudablemente la red social ha de asumir su responsabilidad
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como receptora con plena disposicion a cerca de los perfiles y otros datos de caracter personal
facilitados por los usuarios.

La actitud de la propia red sera juridicamente reprochable, dependiendo de las
circunstancias ya que la difusion de tales datos serd licita sdlo cuando: a) derive del ejercicio de
derechos fundamental; b) lleve a cabo en cumplimiento de obligaciones legales. c) se produzca
con el consentimiento inequivoco del afectado, para lo que sera necesario que la red social haya
cumplido con la obligacion en relacion a los buscadores, respecto a la claridad y facil comprension
de los avisos legales y politicas de privacidad. Es por esto que, resulta fundamental con mirar a
proteger la privacidad de los integrantes de la red social, la lectura detallada de las condiciones
generales de uso (Morillas Fernandez, 2014).

El principio de confidencialidad

Este principio se encuentra intimamente ligado con el derecho a la privacidad o proteccion
a la intimidad, ya que trata de proteger ese ambito que tiene la persona menor de edad, asimismo,
procura que el infractor no sea afectado en el futuro por una actuacion que realiz6 en su vida
pasada, por lo que se busca salvaguardar una posicion a tomarse en los casos que realice nuevos
hechos punibles y, que sus antecedentes no sean una sumatoria de actos que vayan a perjudicarle
por malas decisiones tomadas con anterioridad.

En relacion con el principio de confidencialidad Tiffer Sotomayor (2001) sefiala:

Lo que se busca proteger son los datos de la persona menor de edad investigada o acusada.
Es decir, su nombre, cualidades e imagen. No son los hechos cometidos o investigados,
sobre los cuales puede haber interés de terceros e incluso de la prensa en conocerlos y
divulgarlos...La confidencialidad no debe afectar el interés de las partes y su derecho
a estar informados sobre el desarrollo del proceso y sobre las decisiones que se toman
(pag. 20).
En ese mismo sentido, Amador Badilla (2006), indica que de este principio se basa lo
siguiente: «No solo abarcara la proteccion del expediente, sino su proteccion se extiende al dato
mismo» (pag. 128).

En otras palabras, la confidencialidad de los datos debe ser guardada por todos aquellos
funcionarios e inclusive oficinas que los generaron, asi, seran confidenciales los informes de la
policia, los partes policiales, los informes psicosociales, y demas datos que se hayan requerido
para gestionar la tramitacion de la investigacion y que relacionen al adolescente en cuanto al
hecho punible cometido.

Por supuesto que el resultado de los encuentros ha de ser puesto en conocimiento del fiscal
a efectos de lo previsto en la ley, ya sea en cuanto a la solicitud de sobreseimiento o continuacion
del procedimiento (Colas Turégano, 2015).

Con respecto a la confidencialidad, el procedimiento que se inserta en un proceso penal,
debe estar en consonancia con garantias del debido proceso. Por ejemplo, la participacién no
debe ser considerada como evidencia de culpa; el procedimiento debe ser confidencial y las
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partes deben tener acceso a supervision judicial (Miranda Sanchez, Farah, Bolivar, Baracho, &
Fernandez, 2022).

Principio de intervencién minima

El derecho penal se basa en un presupuesto de naturaleza ético-filosofica y notable
trascendencia politico-criminal, cual es el principio de intervenciéon minima conforme al cual
las infracciones funcionales vitales de la comunidad o del pueblo, no necesitan siempre estar
provistas de penas o sanciones penales y de castigo a sus propios conciudadanos.

Por consiguiente, el principio de intervencion minima significa que el derecho penal,
solo tutela aquellos derechos, libertades y deberes imprescindibles para la conservacion del
ordenamiento juridico, frente a los ataques mas intolerables que se realizan contra el.

Este principio tiene como postulados fundamentales el caracter fragmentario del derecho
penal; ademas, de tener en cuenta para su consideracidn como ultima ratio y asi el castigo queda
como la naturaleza accesoria que rige a la materia (Martos Nuiez, 1987).

La actuacion del Estado solo resulta tolerable cuando sea estrictamente necesaria e
inevitable, para la proteccion del mismo ciudadano y la conservacion del ordenamiento juridico.
El derecho penal juvenil propugna la despenalizacion de los hechos punibles que no generan gran
interés en su persecucion, por lo que antes de acudirse al derecho penal, el legislador debe utilizar
otros mecanismos desprovistos de la sancion.

Por ello, debe ser considerado como la u/tima ratio, cuando el ataque no sea muy grave
o el bien juridico no sea tan importante, o cuando el conflicto pueda tener salidas con soluciones
menos radicales que las sanciones penales propiamente dichas, deben ser aquellas las aplicables.
Esta parte del sistema no puede tenerse como prima o inico modo para la solucién de los problemas
sociales, que muchas veces son perfectamente filtrables por otras ramas del ordenamiento juridico
(Milanese, 2004).

Principio de excepcionalidad

En relacion a este principio la CN en el art. 19 dice: «La prision preventiva solo sera
dictada cuando fuese indispensable en las diligencias del juicio.». Esta disposicion se establece
en forma sencilla considerando que la prision en cualquiera de sus formas —entiéndase esto tanto
la domiciliaria, la preventiva o cualquiera— con el fin de limitar la libertad del ser humano y
mas aun relacionado a los adolescentes, al considerar que solamente seran dictadas cuando sean
indispensables en cuanto a las diligencias del proceso penal seguido.

En ese sentido, en el art. 37 de la Convencion sefiala que todos aquellos Estados partes,
deberan en todas sus formas velar en sus disposiciones internas para determinar en forma taxativa
para que ningun nifio sea privado de su libertad ilegal o arbitrariamente, solo y inicamente cuando
existan suficientes indicios de flagrante comision de hechos punibles.

Todo lo hasta aqui mencionado adquiere especialmente relevancia en el sistema penal
juvenil, ya que estos pardmetros dan la propia Convencidn sobre los Derechos del Nifio que indica
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la intervencion de la justicia penal juvenil debe ser la ultima ratio (art. 40, inc. 3.b) y, en caso de
iniciarse un proceso penal contra una persona menor de edad, la aplicacion de una pena privativa
de la libertad debe ser la tiltima opcion (Lopez, 2019).

Principio de celeridad

En efecto si lo que se quiere es enfrentar al adolescente acerca de las consecuencias de
sus actos, y hacerlo consciente de esto, es necesario actuar rapido, caso contrario se diluye el
fin que se quiere lograr. Asimismo, por las caracteristicas propias de esta franja etaria, requiere
rapida actuacion en consonancia a la Convencion por los Derechos del Niflo, el cual exige que:
«...a causa sea dirimida sin demoray.

Sobre la base a la citada disposicion, el juzgado de garantias penal de la adolescencia,
puede hacer una valoracion cuando va fijar el tiempo de investigacion, asi como cuando analiza
los pedidos de prorrogas, conforme se mostrara en la parte del analisis de casos (Convencion por
los Derechos del Nifio, 1989, art.40.2 inc. b. III).

A contrario censu puede ocurrir el mismo hecho, pero con efecto diferente en cuanto a
la persona, ya que por el otro lado —consecuentemente— ocurre la victimizacion secundaria, que
opera tras ocurrido el ilicito y una vez que la victima tiene contacto con la autoridad a cargo del
proceso penal o del proceso penal juvenil, debido a la inoperancia o ausencia de celeridad del
sistema de justicia (Quirés Rodriguez, 2018).

Principio de #ltima ratio de la prision preventiva y por el tiempo mas breve posible

El principio de ultima ratio de la prision preventiva tiene rango constitucional y es
reconocido y sumamente relevante en todo el proceso penal adolescente donde cobra importancia
por las caracteristicas psicofisicas del imputado y que la justicia especial para menores infractores
respalda y garantiza con documentos nacionales e internacionales de caracter universal.

Sin embargo, es necesario enfatizar que, para su implementacion parte del principio de
legalidad, en el sentido de que su primer presupuesto debe ser la existencia de un hecho punible
grave, y los elementos suficientes que indiquen participacion, la necesidad de asegurar la presencia
por peligro de fuga o de obstruccion de investigacion.

Estos presupuestos contemplados en el art. 242 del CPP, lo que en doctrina se conoce
como; fumus boni iuris —apariencia de buen derecho—, en los dos primeros requisitos mencionados
y que constituyen los presupuestos sustanciales, y el perliculumin mora, el Gltimo presupuesto
peligro en la demora, que podria ocasionar la sustraccion del imputado a las resultas del proceso,
que es el presupuesto formal.

Sin embargo, es totalmente inadmisible en el contexto constitucional, sostener la prision
preventiva como una necesidad educativa, por las medidas de proteccion, o para evitar comision
de futuros hechos punibles, bajo el analisis de un estudio socioambiental que sefiale una situacion
familiar desestructurada, o en consideracion de que lo mejor para el adolescente es el encierro en
prision preventiva. Estos argumentos son violatorios del debido proceso.
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El tiempo, ademas, debe ser el mas breve, en cuanto a este punto la CSJ establecio que la
pena minima para adolescentes, aiin en crimen es de seis meses, por ello conforme al art. 19 de la
CN, el tiempo en prision preventiva en ningun caso puede sobrepasarse dicho tiempo (Acuerdo y
Sentencia n.° 919 del 17 octubre del 2005).

Conclusion

Al culminar el trabajo investigativo, se puede confirmar que los principios observados
otorga la posibilidad de brindar una mejor justicia juvenil, cumpliendo con cada base estudiada,
desde los afios de inicio del cambio de paradigma al concederle al adolescente la cualidad de
sujeto de derecho, a cuidar y no a castigar.

Asi se puede observar que, los principios rectores deben ser fundamentalmente recogido
por cada jurista, mas aiin por cada magistrado en materia de derecho penal juvenil y hacerla
efectiva en pro de mejorar la tan golpeada justicia de menores.

Por ello cada principio estudiado demuestra que son validos para cumplir con la
restauracion del adolescente infractor, como ser el principio de proteccion de la intimidad que
engloba una serie de actos, que el juez debe realizar para no afectar el nombre o la persona del
adolescente procesado por un hecho punible.

En suma, proteger es dar una oportunidad al adolescente, de manera que al resocializarse,
el hecho cometido no sea un factor limitante para seguir con su vida futura, lo que da la importancia
evidente y suprema de cada uno de los principios estudiados en este material, para aplicar el
nuevo sistema de proteccion juvenil.
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